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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Nyirabrany Nagykozség Onkormanyzata (4264 Nyirabrany, Abranyi Kornél tér 6.) ajanlatkéré a
kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIII torvény (tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott , Kiilteriileti ut épitése Nyirabranyban” elnevezéssel.

A kozbeszerzési eljaras ajanlattételi hatarideje 2025.4prilis.17. 15:00-ig lezarult, és 9 darab érvényes
ajanlat érkezett be.

Az eloterjesztés mellékletét képezi a Végso Biralati Jegyzokonyv.
Kérem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy az eléterjesztésben foglaltak alapjan hozza meg dontését.

Nyirabrany, 2025. majus 14.

Nagy Lajos s. k.
polgarmester
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HATAROZATI JAVASLAT

NYiRABRAN){ NAGYI"((")ZSEG ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

.e.../2025. (V. 15.) 6nkormanyzati hatarozata

Nyirdbrany Nagykozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Nyirabrany Nagykozség
Onkorményzat Kozbeszerzési Szabalyzatanak I11.7. pontja alapjan név szerinti szavazassal az alabbi
hatérozatot hozza:

A Képvisel-testiilet a Biralobizottsag javaslatat elfogadva a targyi kozbeszerzési eljarasban
benyujtott alabbi ajanlatokat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja:
e SZAES Bt. (4242 Hajduhadhdz, Nyil u. 22.)

e Egberstone Korlatolt Feleldsségli Tarsasag (4025 Debrecen Piac Utca 53. 1/4.)

o TISZA Mélyépitd Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag (4800
Vésarosnamény Bereg Koz 2. B. ép)

e NYIRSEG MELYEPITO Korlatolt Felelésségii Tarsasag (4400 Nyiregyhaza Simai Ut
58/B.)

e AGENDA Hungary Korlatolt Felel6sségti Tarsasag (4034 Debrecen Ruyter Utca 58.)

e ROAD-EP GENERAL Kft (1152 Budapest, Illyés Gyula Utca 2-4. A. ép. fszt. 7.)

e SZABOLCS UT ES TERKO EPITO Kft (1085 Budapest Jozsef Korut 69 Fsz. 1. ajto)

A Képviseld-testiilet a Biralobizottsag javaslatat elfogadva a targyi kozbeszerzési eljarasban
benytjtott alabbi ajanlatot a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan érvénytelenné nyilvanitja:

e Molnar Jénos Istvan ev. (4267 Penészlek Tancsics Ut 34.)

A Képviselo-testiilet a Biralobizottsag javaslatat elfogadva a ,Kiilteriileti ut épitése Nyirdbranyban”
targyu, kozbeszerzési eljarasban érvényesnek nyilvanitja a Terra Sped Kft. (4242 Hajduhadhaz,
Béke u. 159.) ajanlattevo ajanlatat

A Képviselo-testiilet a Biralobizottsag javaslatat elfogadva a ,Kiilteriileti ut épitése Nyirdbranyban”
targyu kozbeszerzési eljarasban a rendelkezésre allo fedezet Osszegét kiegésziti a nyertes ajanlatnak
megfeleld mértékig.

A Képviselo-testiilet a Biralobizottsag javaslatat elfogadva a ,Kiilteriileti ut épitése Nyirdbranyban”
targyl kozbeszerzési eljarast eredményesnek nyilvanitja.
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A Képviselo-testiilet a Biralobizottsag javaslatat elfogadva a ,Kiilteriileti ut épitése Nyirdbranyban”
targyu kozbeszerzési eljaras nyerteseként a Terra Sped Kft. (4242 Hajdihadhaz, Béke u. 159.)
ajanlattevot jeloli meg és felkéri a Polgarmestert, hogy vele a szerzédést kosse meg az alabbi
ajanlati elemek mellett:

Ajanlattevo neve Terra Sped Kift.

Ajanlattevo székhelye 4242 Hajduhadhaz Béke Utca
159

1. A teljesitésbe bevonasra keriil-e legalabb 1 db min. igen

25,5 tonna  Ossztomegli  finisher, amelynek
padszélessége 3,00-6,00 méter (igen/nem)

2. A teljesitésbe bevondsra keriil-e legaldbb 1 db igen
legalabb EU Stage V kornyezetvédelmi besorolast
vas-gumi palasttal rendelkezd, min. 12,5 tonna
Ossztomegl henger (igen/nem)

EURO VI. vagy annal korszeriibb kérnyezetvédelmi 6
osztalyu legaldbb 40 t Ossztomegi teherszallitd

jarmiivek alkalmazasa a szerzddés teljesitésében (min.
0 db, max. 6 db)

Tobblet jotallas vallalt idotartama (min. 0 honap, max. 24
24 hoénap):
Ajanlati ar (netto HUF): 232.376.621 Ft

Hataridd: azonnal
Felelos: Nagy Lajos polgarmester
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Biraldbizottsagi jegyz6konyv

Dontési javaslat eljarast lezar6 dontés meghozatalahoz

Amely késziilt Nyirabrany Nagykdzség Onkormanyzat, mint ajanlatkérd altal inditott " Kiilteriileti ut
épitése Nyirabranyban” targyu kozbeszerzési eljaras keretében benyuijtott ajanlatok értékelésére

[étrehozott Biralobizottsag ulésérdl.

Helye: Nyirabrany Nagykozseg Onkormanyzat
(4264 Nyirabrany, Abranyi Kornél tér 6.)

Ideje:

2025.05.14. 11:00 ora

Nyirabrany Nagykdzség Onkormanyzat a kdzbeszerzésekrdl széld 2015. évi CXLII. térvény
(tovabbiakban: Kbt.) 117. § alapjan kozbeszerzési eljarast inditott " Kilterileti ut épitése Nyirabranyban

" targyban.

Az eljarast megindito felhivasban meghatarozott ajanlattételi hataridé lejartaig, azaz 2025.04.17 15:00
oraig 9 db ajanlatot nyujtottak be.

Az ajanlattevék ajanlataban szerepld ajanlati elemeket az alabbiakban ismertetjik:

1A 2. Ateljesitésbe 3. EURO VL.
tel'es.l'tésbe bevonasra kerul- vagy annal
e ere | ©legalébb 1db | korszeriibb
N legalabb EU kdrnyezetvédelmi| 4. Tobblet
kerul-e o . P,
g Stage V osztalyu legalabb jotallas
legalabb 1 db . . . . - . .
; kornyezetvédelmi| 40 t 6ssztdmegl vallalt e
s T min. 25,5 tonna . e i 5. Ajanlati ar
Ajanlattevé révid neve . . - besorolasu vas- teherszallité id6étartama ;
Ossztomegl Y . : (nettd HUF)
- gumi palasttal jarmivek (min. 0
finisher, . . i
rendelkezd, min. alkalmazasa a | hénap, max.
amelynek 1t ;
! . 12,5 tonna szerz6dés 24 hénap)
padszélessége .. . . S
] 0ssztdmegl teljesitésében
3,00-6,00 méter .
(igen/nem) henger (min. 0 db, max.
(igen/nem) 6 db)
SZABOLCS UT ES
TERKO EPITO
Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag nem nem 0 24 347 113 543
Molnar Janos Istvan ev. | igen igen 6 24 179 703 529
AGENDA Hungary
Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag igen igen 3 24 319 309 435
TISZA Mélyépit6
Epit6ipari és
Szolgaltato Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag |nem nem 0 24 316 460 035
Terra Sped Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag |igen igen 6 24 232 376 621
SZAES Ugynéki,
Kereskedelmi és
Szolgaltato Betéti
Tarsasag ~  |nem igen 2 12 343 392 690
NYIRSEG MELYEPITO
Korlatolt Felel6sségl
Tarsasag igen igen 6 24 184 077 069




ROAD-EP GENERAL
Korlatolt Felel6sségl

Tarsasag nem nem 0 24 330 544 311

Egberstone Korlatolt

Felel6ésségll Tarsasag |igen igen 3 12 315 000 000

Ajanlatkér6 a targyi kozbeszerzési eljarasban alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdésében
meghatarozottakat.

A benyujtott ajanlatok atvizsgalasat kovetéen a Biralébizottsag megallapitotta, hogy az alabbi
Ajanlattevék ajanlatai olyan hianyossagokat tartalmaznak, amelyek hianypétlassal nem

reparalhatéak:

AGENDA Hungary Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (4034 Debrecen Ruyter Utca 58.)

1. Ajanlattevd az 1. minGségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kertl-e legalabb 1 db
min. 25,5 tonna 6ssztdmegl finisher, amelynek padszélessége 3,00-6,00 méter vallalasra igen
megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,lgen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusardl, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkoz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarto lapjat, a gép adattablajat és a finisherrdl készitett
fotodokumentéciét (min. 3 db szines fotd a géprél, egy oldal nézetbdl, egy elél nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdoni gép esetén ezeken feliil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miszaki adatlappal igazolhatok.

Ajanlatkér6 az eljarast megindité felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentacioban is rogzitette, hogy
finisher tipusat, gyartasi/gyari szamat és tulajdonsagait tartalmazo kitoltétt nyilatkozatot (5. sz.
melléklet), ennek elmulasztasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajanlat
érvénytelenségét eredmeényezi.

Ajanlatkéré az ajanlat atvizsgalasat kdvetéen megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlat nem tartalmazza
az 1. minéségi értékelési részszempont tekintetében a finisher tipusat, gyartasi/gyari szamat és
tulajdonsagait tartalmazé kitoltdtt 5. szamu nyilatkozatot és az értékelési szempontra tett vallalas
alatamasztasahoz sziikséges tovabbi dokumentumokat.

2. Ajanlattevd a 2. min6ségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kerll-e legalabb 1 db
legalabb EU Stage V kornyezetvédelmi besorolasu vas-gumi palasttal rendelkez6, min. 12,5 tonna
0ssztdmegl henger vallalasra igen megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,Igen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusarol, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkodz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarté lapjat és a gép adattablajat és a géprél készitett
fotédokumentaciot (min. 3 db szines foté a géprél, egy oldal nézetbdl, egy eldl nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdonu gép esetén ezeken felll a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miiszaki adatlappal igazolanddk. A kdrnyezetvédelmi osztalyba
valo sorolas miszaki adatlappal vagy egyéb olyan hitelt érdemlé dokumentummal igazolandd, melybél
egyértelmlen megallapithatd, hogy legalabb Euro Stage V kornyezetvédelmi besorolasu osztalyba
tartozik.



Ajanlatkér6 az eljarast megindité felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentacioban is rogzitette, hogy
henger tipusat, gyartasi/gyari szamat és tulajdonsagait tartalmazé kitoltott nyilatkozatot (6. sz.
melléklet), ennek elmulasztasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajanlat
érvénytelenségét eredmeényezi.

Ajanlatkéré az ajanlat atvizsgalasat kovetéen megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlat nem tartalmazza
a henger tipusat és tulajdonsagait tartalmazo kitoltott 6. szamu nyilatkozatot és az értékelési
szempontra tett vallalas alatamasztdsahoz szikséges tovabbi dokumentumokat.

3. Ajanlattevé az EURO VI. vagy annal korszer(ibb kdrnyezetvédelmi osztalyu legalabb 40 t 6ssztomeg(
teherszallitdo jarmilvek alkalmazasa a szerz6dés teljesitésében (min. 0 db, max. 6 db) értékelés
szempontra tett vallaldsa 3 db teherauté.

Ajanlatkéré a kdzbeszerzési dokumentacidban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra az
Ajanlattevé 0 db-tél nagyobb mértékben tesz vallalast az ajanlathoz csatolni kell a vallalas
teljesithet6ségét alatamasztd alabbi okiratot:

- nyilatkozat a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi rendszamarol

- érvényes forgalmi engedély mindkét oldalanak masolata,

- bérelt jarm{ esetében a bérleti (el6)szerzédést is

Ajanlatkér6 az eljarast megindité felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentacioban is rogzitette, hogy
amennyiben az ajanlattevé 0 db-tol nagyobb mértékben tesz vallalast az értékelési szempontra, abban
az esetben a nyilatkozat a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi
rendszamarodl elnevezésl nyilatkozatot (4. sz. melléklet) kitbltve mar az ajanlat benyujtasakor az
ajanlattételi hatarid6ig szikséges csatolni tekintettel a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglalt
rendelkezésekre. Ennek elmulasztasa esetén az ajanlatkéré a Kbt. 73.§ (1) bek. e) pontja alapjan az
ajanlatot koteles érvénytelenné nyilvanitani.

Ajanlatkérd az ajanlat atvizsgalasat kovetéen megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlat nem tartalmazza
a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi rendszamarol elnevezési 4. szamu
nyilatkozatot és az értékelési szempontra tett véllalas aldtdmasztasahoz szikséges tovabbi
dokumentumokat.

A fentiek alapjan Ajanlattevé az ajanlattételi hatarid6 lejarta el6tt az 1-3. mindségi értékelési
szempontra vonatkozoéan értékelhet6 ajanlatot nem tett, amelynek alapjan az ajanlata a Kbt. 71.§
(8) bekezdésére és a Kbt. 81. § (11) pontjara figyelemmel jogszabalyba litkozik.

Ajanlattevo ajanlatahoz nem csatolta a szakmai ajanlat részét képezé dokumentumokat, amely
hianyossagok hianypoétlasi eljaras lefolytatasa soran sem reparalhatoak, igy Ajanlattevo
ajanlata a Kbt. 71. § (8) szakaszanak b) pontjara tekintetettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen.

SZAES Bt. (4242 Hajduhadhaz, Nyil u. 22.)

1. Ajanlattevd a 2. min6ségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kerll-e legalabb 1 db
legalabb EU Stage V kornyezetvédelmi besorolasu vas-gumi palasttal rendelkez6, min. 12,5 tonna
0ssztdmegl henger vallalasra igen megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,Igen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusarol, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkdz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarté lapjat és a gép adattablajat és a géprél készitett
fotédokumentaciot (min. 3 db szines foté a géprél, egy oldal nézetbdl, egy eldl nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdonu gép esetén ezeken fellil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miiszaki adatlappal igazolanddk. A kdrnyezetvédelmi osztalyba
valo sorolas miszaki adatlappal vagy egyéb olyan hitelt érdemlé dokumentummal igazolandd, melybél
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egyértelmlien megallapithatd, hogy legalabb Euro Stage V kornyezetvédelmi besorolasu osztalyba
tartozik.

Ajanlatkéré az eljarast meginditd felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentacioban is régzitette, hogy
henger tipusat, gyartasi/gyari szamat és tulajdonsagait tartalmazoé kitoltétt nyilatkozatot (6. sz.
melléklet), ennek elmulasztasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajanlat
érvénytelenségét eredmeényezi.

Ajanlatkéré az ajanlat atvizsgalasat kovetéen megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlat nem tartalmazza
a henger tipusat és tulajdonsagait tartalmazo kitoltott 6. szamu nyilatkozatot és az értékelési
szempontra tett vallalas alatamasztasahoz sziikséges tovabbi dokumentumokat.

3. Ajanlattevé az EURO VI. vagy annal korszer(ibb kdrnyezetvédelmi osztalyu legalabb 40 t 6ssztomeg(
teherszallitd jarmilvek alkalmazasa a szerz6dés teljesitésében (min. 0 db, max. 6 db) értékelés
szempontra tett vallaldsa 2 db teherauté.

Ajanlatkéré a kézbeszerzési dokumentacidban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra az
Ajanlattevé 0 db-t6l nagyobb mértékben tesz vallalast az ajanlathoz csatolni kell a vallalas
teljesithet6ségét alatamasztd aldbbi okiratot:

- nyilatkozat a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi rendszamarol

- érvényes forgalmi engedély mindkét oldalanak masolata,

- bérelt jarm{ esetében a bérleti (el6)szerzédést is

Ajanlatkér6 az eljarast megindité felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentacioban is rogzitette, hogy
amennyiben az ajanlattevé 0 db-tol nagyobb mértékben tesz vallalast az értékelési szempontra, abban
az esetben a nyilatkozat a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi
rendszamarodl elnevezésl nyilatkozatot (4. sz. melléklet) kitbltve mar az ajanlat benyujtasakor az
ajanlattételi hatarid6ig szikséges csatolni tekintettel a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglalt
rendelkezésekre. Ennek elmulasztasa esetén az ajanlatkéré a Kbt. 73.§ (1) bek. e) pontja alapjan az
ajanlatot koteles érvénytelenné nyilvanitani.

Ajanlatkérd az ajanlat atvizsgalasat kovetéen megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlat nem tartalmazza
a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi rendszamarol elnevezési 4. szamu
nyilatkozatot és az értékelési szempontra tett véllalas aldtdmasztasahoz szikséges tovabbi
dokumentumokat.

A fentiek alapjan Ajanlattevé az ajanlattételi hatarido lejarta el6tt a 2-3. mindségi értékelési
szempontra vonatkozoéan értékelhet6 ajanlatot nem tett, amelynek alapjan az ajanlata a Kbt. 71.§
(8) bekezdésére és a Kbt. 81. § (11) pontjara figyelemmel jogszabalyba iitkozik.

Ajanlattevo ajanlatahoz nem csatolta a szakmai ajanlat részét képezé dokumentumokat, amely
hianyossagok hianypoétlasi eljaras lefolytatasa soran sem reparalhatoak, igy Ajanlattevo
ajanlata a Kbt. 71. § (8) szakaszanak b) pontjara tekintetettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen.

Egberstone Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (4025 Debrecen Piac Utca 53. 1/4.)

1. Ajanlattevd az 1. minGségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kertl-e legalabb 1 db
min. 25,5 tonna 6ssztdmegl finisher, amelynek padszélessége 3,00-6,00 méter vallalasra igen
megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,lgen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusarol, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairol. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkdz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarto lapjat, a gép adattablajat és a finisherrdl készitett
fotédokumentaciot (min. 3 db szines foté a géprél, egy oldal nézetbdl, egy eldl nézetbdl, egy hatul
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nézetbdl), nem sajat tulajdoni gép esetén ezeken feliil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miszaki adatlappal igazolhatok.

Ajanlatkér6 az eljarast megindité felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentacioban is rogzitette, hogy
finisher tipusat, gyartasi/gyari szamat és tulajdonsagait tartalmazo kitoltétt nyilatkozatot (5. sz.
melléklet), ennek elmulasztasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajanlat
érvénytelenségét eredmeényezi.

Ajanlatkér6 az ajanlat atvizsgalasat kdvetéen megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlat nem tartalmazza
az 1. minéségi értékelési részszempont tekintetében a finisher tipusat, gyartasi/gyari szamat és
tulajdonsagait tartalmazé kitoltott 5. szamu nyilatkozatot és az értékelési szempontra tett vallalas
alatamasztasahoz sziikséges tovabbi dokumentumokat.

2. Ajanlattev® a 2. min6ségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kerll-e legalabb 1 db
legalabb EU Stage V kornyezetvédelmi besorolasu vas-gumi palasttal rendelkez6, min. 12,5 tonna
0ssztdmegl henger vallalasra igen megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,Igen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusarol, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkdz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarté lapjat és a gép adattablajat és a géprél készitett
fotédokumentaciot (min. 3 db szines foté a géprél, egy oldal nézetbdl, egy eldl nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdonu gép esetén ezeken felll a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miiszaki adatlappal igazolanddk. A kdrnyezetvédelmi osztalyba
valo sorolas miszaki adatlappal vagy egyéb olyan hitelt érdemlé dokumentummal igazolandd, melybél
egyértelmlien megallapithatd, hogy legalabb Euro Stage V kornyezetvédelmi besorolasu osztalyba
tartozik.

Ajanlatkér6 az eljarast megindité felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentacioban is rogzitette, hogy
henger tipusat, gyartasi/gyari szamat és tulajdonsagait tartalmazo kitoltétt nyilatkozatot (6. sz.
melléklet), ennek elmulasztasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajanlat
ervénytelenségét eredményezi.

Ajanlatkérd az ajanlat atvizsgalasat kovetéen megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlat nem tartalmazza
a henger tipusat és tulajdonsagait tartalmazo kitéltoétt 6. szamu nyilatkozatot és az értékelési
szempontra tett vallalas alatamasztasahoz sziikséges tovabbi dokumentumokat.

3. Ajanlattevé az EURO VI. vagy annal korszer(ibb kdrnyezetvédelmi osztalyu legalabb 40 t 6ssztomeg(
teherszallitdo jarmlvek alkalmazasa a szerz6dés teljesitésében (min. 0 db, max. 6 db) értékelés
szempontra tett vallaldsa 3 db teherautd.

Ajanlatkéré a kézbeszerzési dokumentacidban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra az
Ajanlattevé 0 db-t6l nagyobb mértékben tesz vallalast az ajanlathoz csatolni kell a vallalas
teljesithet6ségét alatamasztd aldbbi okiratot:

- nyilatkozat a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi rendszamarol

- érvényes forgalmi engedély mindkét oldalanak masolata,

- bérelt jarm{ esetében a bérleti (el6)szerzédést is

Ajanlatkér6 az eljarast megindité felhivasban és a k6zbeszerzési dokumentacioban is rogzitette, hogy
amennyiben az ajanlattevé 0 db-tol nagyobb mértékben tesz vallalast az értékelési szempontra, abban
az esetben a nyilatkozat a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi
rendszamarodl elnevezésl nyilatkozatot (4. sz. melléklet) kitbltve mar az ajanlat benyujtasakor az
ajanlattételi hatarid6ig szikséges csatolni tekintettel a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglalt
rendelkezésekre. Ennek elmulasztasa esetén az ajanlatkéré a Kbt. 73.§ (1) bek. e) pontja alapjan az
ajanlatot koteles érvénytelenné nyilvanitani.



Ajanlatkérd az ajanlat atvizsgalasat kovetéen megallapitotta, hogy a benyujtott ajanlat nem tartalmazza
a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi rendszamarol elnevezési 4. szamu
nyilatkozatot és az értékelési szempontra tett véllalas aldtdmasztasahoz szikséges tovabbi
dokumentumokat.

A fentiek alapjan Ajanlattevé az ajanlattételi hatarid6 lejarta el6tt az 1-3. mindségi értékelési
szempontra vonatkozoéan értékelhet6 ajanlatot nem tett, amelynek alapjan az ajanlata a Kbt. 71.§
(8) bekezdésére és a Kbt. 81. § (11) pontjara figyelemmel jogszabalyba litkozik.

Ajanlattevo ajanlatahoz nem csatolta a szakmai ajanlat részét képezé dokumentumokat, amely
hianyossagok hianypoétlasi eljaras lefolytatasa soran sem reparalhatoak, igy Ajanlattevo
ajanlata a Kbt. 71. § (8) szakaszanak b) pontjara tekintetettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen.

Az ajanlatok vizsgalata abbdl a szempontbdl, hogy alatamasztasra keriiltek—e az értékelési
szempontok szerinti vallalasok, illetve az ajanlatban igazolasra keriilt e az ajanlati biztositék
befizetése:

SZABOLCS UT ES TERKO EPITO Kift. (1085 Budapest Jozsef Korut 69 Fsz. 1. ajto)

1. Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivas V1.3.3) pontjaban az eljarasban valo6 részvételt 1.000.000
Ft 6sszegl ajanlati biztositék nyujtasahoz kototte.

A biztositék rendelkezésre bocsatasanak modja a felhivas V1.3.4.) Tovabbi informacidk 11. alpontjaban
az aldbbiak szerint kerllt régzitésre:

Az ajanlati biztositék mértéke: 1.000.000,-Ft. Az ajanlati biztositék befizetése (teljesitése) igazolasanak
modja: Atutalas esetén az Ajanlatkéré MBH Bank Nyrt-nél vezetett 61400014-10005817-00000000
szamu szamlajara valé utalassal teljesitendd az ajanlati biztositék. Ezzel kapcsolatos kamatot az
Ajanlatkér6 nem fizet. A biztositék teljesitésének igazolasat az ajanlatba csatolni kell: amennyiben
ajanlattevé utalassal teljesiti, ugy elegend6 az utalasrol szolo igazolas a terhelésrdl egyszeri
masolatban, vagy pénziigyi intézmény vaqy biztositd altal kidllitott garancia-levél vagy készfizeté
kezességvallalast igazolé dokumentumot vagy biztositasi szerz6dés alapjan kiallitott készfizetd
kezességvallalast tartalmazo kételezvényt. Az olyan nyilatkozat, amely kdzvetlenul valamely kdvetelés
érvényesitésének alapjaul szolgal (kiléndsen garanciavallald nyilatkozat vagy kezességvallalasrol
sz0l6 nyilatkozat), elektronikus okiratként meg kell, hogy feleljen a polgari perrendtartasrol szolo torvény
szerinti teljes bizonyitd ereji maganokirat kdvetelményeinek.

Az ajanlattételi hatarid6 lejartat kovetéen Ajanlatkérd ellendrizte az eljarast megindité felhivasban
megijelolt letéti szamlajan az ajanlattevéi befizetéseket, és megallapitotta, hogy az ajanlattételi hataridé
lejartaig a biztositék Osszege a hianypétlasra felhivott SZABOLCS UT ES TERKO EPITO Kft.
ajanlattevd részérdl nem keriilt jovairasra, és a SZABOLCS UT ES TERKO EPITO Kit. ajanlattevd a
benyujtott ajanlataban sem csatolt pénzugyi intézmény vagy biztosité altal kiallitott garancia-levelet
vagy készfizetd kezességvallalast igazold dokumentumot, vagy biztositasi szerz6dés alapjan kiallitott
készfizetd kezességvallalast tartalmazo kotelezvényt.

A Kbt. 71.§ (3a) bekezdése alapjan az ajanlati biztositék Kbt. 54. § (2) bekezdés szerinti rendelkezésre
bocsatasa vonatkozasaban hianypétlasra van az ajanlattevének lehetésége, ha az ajanlataban a
biztositékra vonatkozo igazolast nem csatolja, vagy nem az el6irt formaban csatolja, de a biztositék
rendelkezésre bocsatasa az elbirdsoknak megfeleléen megtortént vagy a biztositék kotelezettje
garanciavallalas esetén a garanciavallalé nyilatkozatot, készfizet6 kezesség biztositasa esetén a
kezességvallalé nyilatkozatot vagy a biztositasi szerz6dés alapjan a készfizeté kezességvallalast
tartalmazo koételezvényt az ajanlati kototiség bealltaig kiallitotta.



Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy hianypétlas keretében sziveskedjenek benyujtani az ajanlati
biztositék ajanlattételi hataridére tortént rendelkezésre bocsatasat igazold, az ajanlati kotottség bealltaig
kiallitott, pénzigyi intézmény vagy biztositd altal kidllitott garancia-levelet vagy készfizet6
kezességvallalast igazolé dokumentumot vagy biztositasi szerz6dés alapjan kiallitott készfizetd
kezességvallalast tartalmazé kotelezvényt.

Ajanlattevé a megadott hataridéig nem nyujtott be hianypétiast, nem igazolta, hogy az ajanlati
biztositékot az ajanlattételi hataridére Ajanlatkér6 rendelkezésére bocsatotta.

A fentiekben ismertetett koriilmény tehat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan a Kbt.
73. § (6) bekezdés b) pontjara tekintettel érvénytelenségi ok, mivel a Szabolcs Ut és Térk6épitd
Kft. (4813 Gyiire Szabadsag Utca 17.) ajanlattevé az eljarast megindito felhivasban eldirt ajanlati
biztositékot hataridére nem bocsatotta ajanlatkéré rendelkezésére.

TISZA Mélyépité Epitoipari és Szolgaltaté Kft. (4800 Vasarosnamény Bereg Koz 2. B. ép.)

1. Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivas V1.3.3) pontjaban az eljarasban valo6 részvételt 1.000.000
Ft 6sszegl ajanlati biztositék nyujtasahoz kototte.

A biztositék rendelkezésre bocsatasanak modja a felhivas V1.3.4.) Tovabbi informacidk 11. alpontjaban
az aldbbiak szerint kerllt régzitésre:

Az ajanlati biztositék mértéke: 1.000.000,-Ft. Az ajanlati biztositék befizetése (teljesitése) igazolasanak
modja: Atutalds esetén az Ajanlatkér6 MBH Bank Nyrt-nél vezetett 61400014-10005817-
00000000szamu szamlajara val6 utalassal teljesitendd az ajanlati biztositék. Ezzel kapcsolatos kamatot
az Ajanlatkéré nem fizet. A biztositék teljesitésének igazolasat az ajanlatba csatolni kell: amennyiben
ajanlattevé utalassal teljesiti, ugy elegend6 az utalasrol szolo igazolas a terhelésrdl egyszeri
masolatban, vagy pénziigyi intézmény vaqy biztositd altal kidllitott garancia-levél vagy készfizeté
kezességvallalast igazol6 dokumentumot vagy biztositasi szerz6dés alapjan kiallitott készfizetd
kezességvallalast tartalmazo kételezvényt. Az olyan nyilatkozat, amely kdzvetlenul valamely kdvetelés
érvényesitésének alapjaul szolgal (kiléndsen garanciavallald nyilatkozat vagy kezességvallalasrol
sz0l6 nyilatkozat), elektronikus okiratként meg kell, hogy feleljen a polgari perrendtartasrol szolo torvény
szerinti teljes bizonyitd ereji maganokirat kdvetelményeinek.

Az ajanlattételi hatarid6 lejartat kovetéen Ajanlatkérd ellendrizte az eljarast megindité felhivasban
megijelolt letéti szamlajan az ajanlattevéi befizetéseket, és megallapitotta, hogy az ajanlattételi hataridé
lejartaig a biztositék dsszege a hianypétlasra felhivott TISZA Mélyépité Epitsipari és Szolgaltatd Kit.
ajanlattevé részérél nem keriilt jovairasra, és a TISZA Mélyépitd Epitsipari és Szolgaltatd Kift.
ajanlattevdé a benyujtott ajanlatdban sem csatolt pénzigyi intézmény vagy biztositd altal kiallitott
garancia-levelet vagy készfizetdé kezességvallalast igazol6 dokumentumot, vagy biztositasi szerzédés
alapjan kiallitott készfizetd kezességvallalast tartalmazé kotelezvényt.

A Kbt. 71.§ (3a) bekezdése alapjan az ajanlati biztositék Kbt. 54. § (2) bekezdés szerinti rendelkezésre
bocsatasa vonatkozasaban hianypétlasra van az ajanlattevének lehetésége, ha az ajanlataban a
biztositékra vonatkozo igazolast nem csatolja, vagy nem az el6irt formaban csatolja, de a biztositék
rendelkezésre bocsatasa az el6irasoknak megfeleléen megtortént vagy a biztositék kotelezettje
garanciavallalas esetén a garanciavallalé nyilatkozatot, készfizet6 kezesség biztositasa esetén a
kezességvallald nyilatkozatot vagy a biztositasi szerz6dés alapjan a készfizeté kezességvallalast
tartalmazo koételezvényt az ajanlati kotottség bealltaig kiallitotta.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy hianypétlas keretében sziveskedjenek benyujtani az ajanlati
biztositék ajanlattételi hataridére tortént rendelkezésre bocsatasat igazold, az ajanlati kotottség bealltaig
kiallitott, pénzlgyi intézmény vagy biztosité altal kiallitott garancia-levelet vagy készfizetd
kezességvallalast igazol6 dokumentumot vagy biztositasi szerzdés alapjan kiallitott készfizetd
kezességvallalast tartalmazo kételezvényt.



Ajanlattevé a megadott hataridéig nem nyujtott be hianypétiast, nem igazolta, hogy az ajanlati
biztositékot az ajanlattételi hataridére Ajanlatkéro rendelkezésére bocsatotta.

A fentiekben ismertetett koriilmény tehat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan a Kbt.
73. § (6) bekezdés b) pontjara tekintettel érvénytelenségi ok, mivel a TISZA Mélyépité Epitsipari
és Szolgaltato Kft. (4800 Vasarosnamény Bereg Koz 2. B. ép.) ajanlattevé az eljarast megindito
felhivasban el6irt ajanlati biztositékot hataridére nem bocsatotta ajanlatkér6 rendelkezésére.

ROAD-EP GENERAL Kft. (1152 Budapest lllyés Gyula Utca 2-4. A. ép. fszt. 7.)

1. Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivas V1.3.3) pontjaban az eljarasban valo6 részvételt 1.000.000
Ft 6sszegl ajanlati biztositék nyujtasahoz kototte.

A biztositék rendelkezésre bocsatasanak modja a felhivas V1.3.4.) Tovabbi informacidk 11. alpontjaban
az aldbbiak szerint kerllt rogzitésre:

Az ajanlati biztositék mértéke: 1.000.000,-Ft. Az ajanlati biztositék befizetése (teljesitése) igazolasanak
modja: Atutalds esetén az Ajanlatkér6 MBH Bank Nyrt-nél vezetett 61400014-10005817-
00000000szamu szamlajara val6 utalassal teljesitendd az ajanlati biztositék. Ezzel kapcsolatos kamatot
az Ajanlatkéré nem fizet. A biztositék teljesitésének igazolasat az ajanlatba csatolni kell: amennyiben
ajanlattevé utalassal teljesiti, ugy elegend6 az utalasrol szolo igazolas a terhelésrdl egyszeri
masolatban, vagy pénziigyi intézmény vaqy biztositd altal kidllitott garancia-levél vagy készfizeté
kezességvallalast igazolo dokumentumot vagy biztositasi szerz6dés alapjan kiallitott készfizetd
kezességvallalast tartalmazo kételezvényt. Az olyan nyilatkozat, amely kdzvetlenul valamely kdvetelés
érvényesitésének alapjaul szolgal (kiléndsen garanciavallald nyilatkozat vagy kezességvallalasrol
sz0l6 nyilatkozat), elektronikus okiratként meg kell, hogy feleljen a polgari perrendtartasrol szolo torvény
szerinti teljes bizonyitd erejli maganokirat kdvetelményeinek.

Az ajanlattételi hatarid6 lejartat kovetéen Ajanlatkérd ellendrizte az eljarast megindité felhivasban
megijelolt letéti szamlajan az ajanlattevéi befizetéseket, és megallapitotta, hogy az ajanlattételi hataridé
lejartaig a biztositék 6sszege a hianypétlasra felhivott ROAD-EP GENERAL Kft. ajanlattevé részérél
nem keriilt jovairasra, és a ROAD-EP GENERAL Kft. ajanlattevé a benyuijtott ajanlataban sem csatolt
pénzigyi intézmény vagy biztosité altal kiallitott garancia-levelet vagy készfizet6 kezességvallalast
igazol6 dokumentumot, vagy biztositasi szerz6dés alapjan kiallitott készfizeté kezességvallalast
tartalmazo koételezvényt.

A Kbt. 71.§ (3a) bekezdése alapjan az ajanlati biztositék Kbt. 54. § (2) bekezdés szerinti rendelkezésre
bocsatasa vonatkozasaban hianypétlasra van az ajanlattevének lehetésége, ha az ajanlataban a
biztositékra vonatkozo igazolast nem csatolja, vagy nem az el6irt formaban csatolja, de a biztositék
rendelkezésre bocsatasa az el6irasoknak megfeleléen megtortént vagy a biztositék kotelezettje
garanciavallalas esetén a garanciavallalé nyilatkozatot, készfizet6 kezesség biztositasa esetén a
kezességvallalé nyilatkozatot vagy a biztositasi szerz6dés alapjan a készfizeté kezességvallalast
tartalmazo koételezvényt az ajanlati kotéttség bealltaig kiallitotta.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy hianypétlas keretében sziveskedjenek benyujtani az ajanlati
biztositék ajanlattételi hataridére tortént rendelkezésre bocsatasat igazold, az ajanlati kétottség bealltaig
kiallitott, pénzlgyi intézmény vagy biztosité altal kiallitott garancia-levelet vagy készfizetd
kezességvallalast igazol6 dokumentumot vagy biztositasi szerz68dés alapjan kiallitott készfizetd
kezességvallalast tartalmazo kotelezvényt.

Ajanlattevé a megadott hataridéig nem nyujtott be hianypétlast, nem igazolta, hogy az ajanlati
biztositékot az ajanlattételi hataridére Ajanlatkérd rendelkezésére bocsatotta.

A fentiekben ismertetett koriilmény tehat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan a Kbt.
73. § (6) bekezdés b) pontjara tekintettel érvénytelenségi ok, mivel a Road-Ep General Kft. (1152
Budapest lllyés Gyula Utca 2-4. A. ép. fszt. 7.) ajanlattevé az eljarast megindité felhivasban el6irt
ajanlati biztositékot hataridére nem bocsatotta ajanlatkéré rendelkezésére.



NYIRSEG MELYEPITO Korlatolt Felelésségii Tarsasag (4400 Nyiregyhaza Simai Ut 58/B.)

1. A) Ajanlattevé az 1. minéségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra keriil-e legalabb 1
db min. 25,5 tonna 6ssztémeg( finisher, amelynek padszélessége 3,00-6,00 méter vallalasra ,lgen”
megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,lgen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusardl, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkoz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarto lapjat, a gép adattablajat és a finisherrdl készitett
fotodokumentéciét (min. 3 db szines fotd a géprél, egy oldal nézetbdl, egy elél nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdoni gép esetén ezeken feliil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miszaki adatlappal igazolhatok.

Ajanlattevé az ajanlataban benyujtotta az értékelési szempontra vonatkozd (kdzbeszerzési
dokumentumok 5.sz. melléklete szerinti) nyilatkozatot, a gép egyedi nyilvantarté lapjat, a finisher és a
pad adattablajat és a finisherrél készitett fotodokumentaciot, tovabba a bérleti szerz6dést.

Ajanlattevd az ajanlataban azonban nem csatolt miszaki adatlapot, melyre tekintettel Ajanlatkéré
felhivta Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében csatolja az értékelési szempontra megajanlott finisher
muiszaki adatlapjat, 5 Birt-mi k& S 8

B.) A finisher, ajanlatban csatolt adattablajan a gép témegére vonatkozéan az alabbi informaciok
szerepelnek:

Betriebsgewicht (operating weight) 19300 kg

max Betriebsgewicht (maximum operating weight) 21900 kg

Az adattablan szerepl6 fenti adatok a finisher tdmegét/6ssztémegét jeldlik.

Ajanlatkér6é felhivta Ajanlattevét, hogy felvilagositasnyujtas keretében adjon tajékoztatast arra
vonatkozéan, hogy az ajanlatban megajanlott finisher — az adattablajan megjeldlt 21900 kg
Ossztomegeére tekintettel — hogyan felel meg az értékelési szempontnak, azaz annak, hogy a bemutatott
finisher min. 25,5 tonna 6ssztémegu.

C.) Ajanlattev6 az ajanlatban csatolta a finisher padjanak adattablajat, mely alapjan a finisherhez tartozé
Vogele AB 500-2 TV tipusu pad munkaszélességei a kovetkezok:

o Alap szélesség: 2,55 méter

e Hidraulikusan allithatd szélesség: 2,55 métertél 5,00 méterig.
Ajanlatkér6é felhivia Ajanlattevét, hogy felvilagositasnyujtas keretében adjon tajékoztatast arra
vonatkozoan, hogy az ajanlatban megajanlott finisher — annak 2,55 métert6l 5 méterig allithaté
alappadjara tekintettel — hogyan felel meg az értékelési szempontnak, azaz annak, hogy a bemutatott
finisher padszélessége 3,00-6,00 méter.

Ajanlattevd hianypétlas keretében csatolta a megajanlott finisher miszaki adatlapjat, amelyben
kiemelte, hogy a finisher Gizemi sulya — az adattablan szereplé adatokkal 6ésszhangban - 19.300 kg,
max. Uzemi sulya 21.900 kg. Felvilagositasnyujtas keretében Ajanlattevd a finisher dssztdmegére
vonatkozoéan ugy nyilatkozott, hogy a finisher 6ssztdémegét a finisher Gzemi sulya (19.300 kg) és a
Lbunker kapacitas” mértékének (13.000 kg) egytttes értéke adja, amely a megajanlott finisher esetén
32.300 kg.

A kdzbeszerzési eljaras soran Ajanlatkérd kiegészitd tajekoztatas keretében egyértelmiien tajékoztatta
a gazdasagi szerepl6ket, hogy mit tekint az értékelési szempontként meghatarozott finisher
Ossztdmegének:



»Az ‘Ossztomeg’ alatt értelemszeriien és a szakmai gyakorlatnak megfeleléen a kovetkezok
értendok: a gép sajat tomege (onsuly), plusz az iizemanyag, kezel6személyzet, miikodéshez
sziikséges anyagok, valamint minden opcionalis vagy fixen beépitett felszerelés tomege,
amelyet a gyarté meghataroz, illetve a maximalis miikodési tomeg, amit a gép terhelve elérhet.
Ez az érték a gyartoi miiszaki dokumentaciokban vagy az adattablan rendszerint ‘max operating
weight’, ‘max gross weight’ vagy ‘maximum weight’ megnevezéssel szerepel. Ajanlatkéré a
megajanlas ellendrzése soran ezen értéket veszi figyelembe.”

A fentiek alapjan az 6ssztomeg tekintetében a megajanlott finisher adattablajan szereplé ‘max
operating weight’, ‘max gross weight’, ‘maximum weight’ elnevezés alatt szerepl6 tomeget lehet
figyelembe venni, amely jelen esetben 21.900 kg, igy kétséget kizar6 médon megallapithaté,
hogy az Ajanlattevé altal az értékelési szempontra megajanlott finisher nem felel meg az
értékelési szemponttal szemben tamasztott legalabb 25,5 tonna Ossztomegre vonatkozo
kovetelménynek.

Ajanlattevd altal az 1. mindségi értékelési szempontra megajanlott finisher nem felel meg az
értékelési szempont keretében meghatarozott 6ssztomegre vonatkozé elvarasnak, az 1.
mindségi értékelési szempontra a Felolvasélapon tett ,Igen” megajanlas nem keriilt megfelel6
finisherrel alatamasztasra, igy Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen.

2. Ajanlattevd a 2. min6ségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kerll-e legalabb 1 db
legalabb EU Stage V kornyezetvédelmi besorolasu vas-gumi palasttal rendelkez6, min. 12,5 tonna
0ssztdmegl henger vallalasra ,lgen” megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,Igen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusarol, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkdz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarté lapjat és a gép adattablajat és a géprél készitett
fotédokumentaciot (min. 3 db szines foté a géprél, egy oldal nézetbdl, egy eldl nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdoni gép esetén ezeken fellil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miiszaki adatlappal igazolanddk. A kdrnyezetvédelmi osztalyba
valo sorolas miszaki adatlappal vagy egyéb olyan hitelt érdemlé dokumentummal igazolandd, melybél
egyértelmlen megallapithatd, hogy legalabb Euro Stage V kornyezetvédelmi besorolasu osztalyba
tartozik.

Ajanlattevd az ajanlataban csupan az értékelési szempontra vonatkozo (kbzbeszerzési dokumentumok
6.sz. melléklete szerinti) nyilatkozatot, valamint a henger adattablajat csatolta. Ajanlattevé csatolta
tovabba a henger CE tanusitvanyat, amelyb&l ugyanakkor nem dertl ki a miiszaki kdvetelményeknek,
valamint a kdrnyezetvédelmi el6irasnak valé megfelelés.

Ajanlatkér6 felhivta Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében csatolia az értékelési szempontra
megajanlott henger targyi eszkdz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarté lapjat, valamint a géprél készitett
fotodokumentéciét (min. 3 db szines fotd a géprél, egy oldal nézetbdl, egy elél nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), tovabba, mivel a bemutatott henger nem sajat tulajdonu, igy a henger bérleti (el6)szerz6dés
masolatat is. Csatolja tovabba az értékelési szempontra bemutatott henger miszaki adatlapjat,
amelybdl az el6irt miszaki kdvetelmény ellendrizhetd, valamint csatolja a henger miszaki adatlapjat
vagy egyeb olyan hitelt érdeml6 dokumentumot, amelyb6l egyértelmien megallapithatd, hogy a
megajanlott henger legalabb Euro Stage V kérnyezetvédelmi besorolasu osztalyba tartozik.

ajanlatdban csatolt 6. szamu melléklet szerinti nyilatkozatdban megjeldlte, hogy a teljesités soran
BOMAG BW 213 D-5 tipusu (gyartasi (gyari) szama: 101587191437) hengert kivan igénybe venni.
Hianypotlas keretében Ajanlatkéré meghatérozta azon dokumentumok koérét, amelyek benyujtasa
sziukséges az értekelési szempontra tett vallalas teljes kor( alatamasztasa érdekében.
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Ajanlattevd a hianypotlas soran ugyanakkor ugy nyilatkozott, hogy a korabban megajanlott BOMAG BW
213 D-5 tipusu EU Stage V kornyezetvédelmi besorolasu henger tulajdonosaval felvette a kapcsolatot,
aki azt az informaciot adta, hogy a megajanlott henger meghibasodott, nem fogja tudni azt Ajanlattevé
rendelkezésére bocsajtani. Ezért Ajanlattevé a megajanlott henger helyett egy masik, a miiszaki
feltételeknek ugyaniugy megfelelé henger dokumentumait csatolta a hianypétlasa keretében.

Ajanlattevé hianypotlas keretében ismételten csatolta a 2. minGségi értékelési szemponthoz kapcsolédo
6. szamu mellékletet, amelyben egy, az ajanlatban megjeldlt hengertdl kialonbdz6, HAMM H16i
(gyartasi (gyari) szama: WGHOH267LHAA00468) mutatott be, valamint csatolta az UGjonnan
bemutatott hengerhez  kapcsolddd, értékelési szempont aldtdmasztdsahoz  szikséges
dokumentumokat.

Ajanlatkeérd az eljarast megindité felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentacioban meghatarozta, hogy
a 2. értékelési részszempont esetén, amennyiben a megajanlas ,igen”, az ajanlatnak tartalmaznia kell
a megajanlott henger tipusat, gyartasi/gyari szamat illetve tulajdonsagat tartalmazo kitoltott
nyilatkozatot, ennek elmulasztasa a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjara figyelemmel az ajanlat
ervénytelenségét eredményezi.

Ajanlattevé az ajanlattételi hataridére benyujtotta az ajanlati kotdttséggel terhelt szakmai ajanlatat,
amelynek része az ajanlatban benyujtott, a megajanlott henger alapadatait tartalmazé 6. szamu
melléklet. Ajanlattevé a hianypoétlas soran az ajanlati kotottségét megsértve, az értékelési szempontra
tett megajanlasat megvaltoztatta azaltal, hogy az eredeti megajanlasa helyett egy teljesen masik
hengert mutatott be a 2. minéségi értékelési szempontra.

A hianypétlas jogintézményének abszolut korlatjat képezi az az elvaras, hogy az ajanlattevd az
altala tett megajanlast ne valtoztathassa meg, illetéleg az elmulasztott megajanlast ne tehesse meg
azt kovetéen, hogy az ajanlati kotottség beallt. A hianypétlas tehat nem lehet eszkdze az ajanlati
kotottség megsértésének, illetve egy meg nem tett vallalast nem lehet hianypoétlas keretében megtenni.

A kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 81. § (11) bekezdése szerint az ajanlattevé az ajanlatahoz az
ajanlattételi hataridd lejartatol kdtve van, amely azt jelenti, hogy az ajanlattevd az ajanlatkéré altal a Kbt.
76. § (2) bekezdése alapjan meghatarozott értékelési szempontokra az ajanlatat az ajanlattételi hataridd
lejartaig koteles megtenni, az ajanlat az ajanlattételi hataridd lejarta utan hianypoétlas vagy
felvilagositaskérés keretében nem poétolhatd, mddosithatd, ha az a Kbt. 71. § (8) bekezdésében
meghatarozott korlatokba Utkozik.

Az értékelési szempontra vonatkozé megajanlast tartalmazé 6. szamu melléklet — mint a szakmai
ajanlat részét képez6é dokumentum —tartalmanak hianypétlas keretében térténé médositasa nem
felel meg a Kbt. 71. § (8) bekezdésében rogzitett hianypoétlasi korlatnak, tovabba ellentétes a Kbt.
81. § (11) bekezdése szerinti ajanlati kotottség szabalyaival.

A Kbt. 71. § (8) bekezdésének megsértésével a benyujtott hianypétlas a Kbt. 2. § (1)-(3)
bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével jart egyutt.

------

BOMAG BW 213 D-5 tipusu hengerrel kapcsolatos hianypétlasi felhivasban foglaltakat nem
teljesitette, hanem — a Kbt. 71. § (8) bekezdésébe és a Kbt. 81. § (11) bekezdésébe iitk6z6 modon
— az ajanlati kotottséggel terhelt megajanlasat modositotta. Ez a koriilmény a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelenségét eredményezi.

Molnar Janos Istvan e.v. (4267 Penészlek, Tancsics M. u. 34.)
1. Ajanlattevd az 1. minGségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kertl-e legalabb 1 db

min. 25,5 tonna 6ssztdmegl finisher, amelynek padszélessége 3,00-6,00 méter vallalasra igen
megajanlast tett.
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Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,lgen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusardl, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkoz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarto lapjat, a gép adattablajat és a finisherrdl készitett
fotodokumentéciét (min. 3 db szines fotd a géprél, egy oldal nézetbdl, egy elél nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdoni gép esetén ezeken fellil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miszaki adatlappal igazolhatok.

Ajanlattevé az ajanlataban csupan az értékelési szempontra vonatkozé (kbzbeszerzési dokumentumok
5.sz. melléklete szerinti)nyilatkozatot csatolta, a tovabbi alatdmaszté dokumentumokat az ajanlat nem
tartalmazza.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattev6t, hogy hianypotlas keretében csatolia az értékelési szempontra
megajanlott finisher targyi eszkéz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarté lapjat, a finisherés a hozza tartozo
pad adattablajat és a finisherrél készitett fotddokumentaciot (min. 3 db szines fot6é a géprél, egy oldal
nézetbdl, egy el6l nézetbdl, egy hatul nézetbdl), tovabba, mivel a bemutatott finisher nem sajat
tulajdona, igy a finisher bérleti (el6)szerz6désének masolatat is. Csatolja tovabba a finisher miiszaki
adatlapjat, amelybdl az el6irt miszaki kdvetelmény ellendrizhetd.

2. Ajanlattevd a 2. min6ségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kerll-e legalabb 1 db
legalabb EU Stage V kornyezetvédelmi besorolasu vas-gumi palasttal rendelkez6, min. 12,5 tonna
0ssztdmegl henger vallalasra igen megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,Igen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusarol, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkdz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarté lapjat és a gép adattablajat és a géprél készitett
fotédokumentaciot (min. 3 db szines foté a géprél, egy oldal nézetbdl, egy eldl nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdoni gép esetén ezeken fellil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miiszaki adatlappal igazolanddk. A kdrnyezetvédelmi osztalyba
valo sorolas miszaki adatlappal vagy egyéb olyan hitelt érdemlé dokumentummal igazolandd, melybél
egyértelmlen megallapithatd, hogy legalabb Euro Stage V kornyezetvédelmi besorolasu osztalyba
tartozik.

Ajanlattev6 az ajanlataban csupan az értékelési szempontra vonatkozé (kbzbeszerzési dokumentumok
6.sz. melléklete szerinti)nyilatkozatot csatolta, a tovabbi alatamaszté dokumentumokat az ajanlat nem
tartalmazza.

Ajanlatkér6 felhivta Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében csatolia az értékelési szempontra
megajanlott henger targyi eszkdz nyilvantartasat/egyedi nyilvantartd lapjat és a gép adattablajat,
valamint a géprél készitett fotddokumentaciot (min. 3 db szines fotd a géprdl, egy oldal nézetbdl, egy
el6l nézetbdl, egy hatul nézetbdl), tovabba, mivel a bemutatott henger nem sajat tulajdonu, igy a henger
bérleti (el6)szerz6dés masolatat is. Csatolja tovabba az értékelési szempontra bemutatott henger
miszaki adatlapjat, amelybdl az el6irt miszaki kdvetelmény ellendrizhetd, valamint csatolja a henger
miszaki adatlapjat vagy egyéb olyan hitelt érdeml6 dokumentumot, amelybdl egyértelmien
megallapithatd, hogy a megajanlott henger legalabb Euro Stage V koérnyezetvédelmi besorolasu
osztalyba tartozik.

3. Ajanlattev6 a 3. mindségi értékelési szempont, azaz EURO VI. vagy annal korszer(ibb
kdrnyezetvédelmi osztalyu legalabb 40 t dssztémegi teherszallitod jarmivek alkalmazasa a szerz6dés
teljesitésében értékelési szempontra tett vallalasa 6 db.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
ajanlattevdé 0 db-tél nagyobb mértékben tesz véllalast, akkor az ajanlathoz csatolni kell a vallalas
teljesithet6ségét alatamasztd alabbi okiratot:

- nyilatkozat a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmiivek forgalmi rendszamardl

- forgalmi engedély mindkét oldalanak masolata,
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- bérelt jarma esetében a fentiek mellett bérleti (el6)szerzédést is.

Ajanlattev® az ajanlataban csupan a teljesités soran igénybe venni kivant tehergépjarmivek forgalmi
rendszamarolszold nyilatkozatot (k6zbeszerzési dokumentumok 4.sz. melléklete szerinti)csatolta, a
tovabbi alatdmaszté dokumentumokat az ajanlat nem tartalmazza.

Ajanlatkér6 felhivta Ajanlattevét, hogy hianypodtias keretében csatolja az értékelési szempontra tett
vallalas alatamasztasa érdekében a nyilatkozatban szereplé forgalmi rendszamu tehergépjarmivek
forgalmi engedély mindkét oldalanak masolatat, valamint bérelt jarmi esetében a bérleti (el6)szerz6dést
is.

Ajanlattevo a hianypétlast a megadott hataridoben megfeleléen teljesitette.

Terra Sped Kft (4242 Hajduhadhaz, Béke u. 159.)

1. Ajanlattevd az 1. minGségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kertl-e legalabb 1 db
min. 25,5 tonna 6ssztdmegl finisher, amelynek padszélessége 3,00-6,00 méter vallalasra igen
megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,lgen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusardl, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkoz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarto lapjat, a gép adattablajat és a finisherrdl készitett
fotodokumentéciét (min. 3 db szines fotd a géprél, egy oldal nézetbdl, egy elél nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdoni gép esetén ezeken feliil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miszaki adatlappal igazolhatok.

Ajanlattevd az ajanlataban nem csatolt mlszaki adatlapot.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében csatolja az értékelési szempontra
bemutatott finisher miiszaki adatlapjat.

2. Ajanlattevd a 2. min6ségi értékelési szempont, azaz a teljesitésbe bevonasra kerll-e legalabb 1 db
legalabb EU Stage V kornyezetvédelmi besorolasu vas-gumi palasttal rendelkez6, min. 12,5 tonna
0ssztdmegl henger vallalasra igen megajanlast tett.

Ajanlatkéré a kodzbeszerzési dokumentacioban elbirta, hogy amennyiben az értékelési szempontra
,Igen” megajanlast tesz az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének nyilatkoznia kell a
megajanlott munkagép tipusarol, gyartasi/gyari szamarol és tulajdonsagairdl. Mellékelni kell tovabba a
gép targyi eszkdz nyilvantartasat/egyedi nyilvantarté lapjat és a gép adattablajat és a géprél készitett
fotédokumentaciot (min. 3 db szines foté a géprél, egy oldal nézetbdl, egy eldl nézetbdl, egy hatul
nézetbdl), nem sajat tulajdonu gép esetén ezeken fellil a bérleti (el6)szerz6dés masolatat is csatolni
kell. Az el6irt miszaki kdvetelmények miiszaki adatlappal igazolanddk. A kdrnyezetvédelmi osztalyba
valo sorolas miszaki adatlappal vagy egyéb olyan hitelt érdemlé dokumentummal igazolandd, melybél
egyértelmlien megallapithatd, hogy legalabb Euro Stage V kornyezetvédelmi besorolasu osztalyba
tartozik.

Ajanlattevé az ajanlataban nem csatolt miszaki adatlapot, amelybdl az el6irt miszaki kovetelmény
ellendrizhetd, valamint nem csatolt miiszaki adatlapot vagy egyéb olyan hitelt érdeml|é dokumentumot,
amelybdl egyértelmiien megallapithatd, hogy a megajanlott munkagép legalabb Euro Stage V
kérnyezetvédelmi besorolasu osztalyba tartozik.

Ajanlatkéré felhivta Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében csatolja az értékelési szempontra
bemutatott henger miiszaki adatlapjat, amelybdl az elbirt miiszaki kévetelmény ellenbrizhetd, valamint
csatolia a henger miiszaki adatlapjat vagy egyeb olyan hitelt érdemlé dokumentumot, amelybdl
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egyértelmilen megallapithato, hogy a megajanlott henger legalabb Euro Stage V kérnyezetvédelmi
besorolasu osztalyba tartozik.

Ajanlattevo a hianypétlast a megadott hataridében megfeleléen teljesitette.
Ajanlattevé oOnkéntes hianypotlas keretében csatolta tovabba az M2. alkalmassagi
kovetelményre bemutatott Blahé Péter szakember végzettségét igazolé6 dokumentumot.

Ajanlatkéré ezt kovetéen megvizsgalat az ajanlatokat abboél a szempontbdl, hogy az ajanlati
aruk nem mindsiil-e aranytalanul alacsonynak:

Ajanlatkéré szakmai allaspontja szerint Molnar Janos Istvan e.v. (4267 Penészlek, Tancsics M. u.
34.) ajanlattev6 ajanlata a megkétni tervezett szerz6dés targyara figyelemmel aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz az értékelési szempontként figyelembe vett ar [ajanlati ar (nettdé HUF)] tekintetében,
amelyre figyelemmel Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan az alabbi arindokolas nyujtasara
hivta fel a cimzett ajanlattevét.

Ajanlatkeér6 felhivta Ajanlattevét, hogy részletesen mutassa be és igazolja a 191/2009. (1X.15.) Korm.
rendelet 3. § (5) bekezdésében meghatarozott, a vallalkozéi dij kotelezd tartalmat képezé dijelemek
megalapozottsagat és figyelembevételét az egydsszegii ajanlati ar meghatarozasa soran.

Az arindoklas keretében adjanak indokolast kilondsen az alabbiakra:

a) Részletesen adjak meg a koltségvetést megalapozd adatokat(tételesen) kdzvetlen onkdliség
szintjéig, valamint a kbzvetlen koltségek kdzott nem szerepl6 altalanos koltségeket, tovabba a
tervezett nyereség meértékét szazalékban. Kérjuk, hogy a tételek esetébena kdzvetlen koltségek
kozott nem szerepl6 altalanos koltségekre és tervezett nyereségre, azaz egyuttesen a fedezetre
vonatkozo6 szamitast a lehetséges legrészletesebbmodon mutassak be.

b) Mutassa ki a kivitelezés soran beépitend6 anyagok koltségeit 6nkoltségi szinten, kérjik az
anyagok vonatkozasaban anyagbeszallitoi ajanlatokat ill. az épitéanyag beszerzési arakat egyeb
hitelt érdemlé mddon igazolé dokumentumokat becsatolni sziveskedjenek.

c) A megvaldsitandd feladatok vonatkozasaban alkalmazott munkaidé norma rendszert
sziveskedjenek megnevezni, és annak szamitasat sziveskedjenek benyujtani, beleértve az egyes
tételenként alkalmazott normaiddket is. Sziveskedjenek emellett bemutatni, hogy a szerzédés
targyat képezé feladatok teljesitésére milyen id6tartammal, hany nappal, hany munkadraval
szamoltak. Tovabba sziveskedjenek megadni a projekt teljesitésében résztvevdk napi atlagos
létszamat is.

d) Kérjuk, hogy adjanak szdveges leirast arrdl is, hogy a szallitbeszkdzok és a gépek korében
teljesitésbe bevonasra kerilé eszk6zok sajat tulajdonban allnak-e, vagy bérelt (vagy mas jogi
konstrukcioval biztositott) eszkéznek minéstlilnek. Kérjuk tovabba a tehergépjarmivek, gépek,
szallitéeszk6zok tipusat és darabszamat valamint ezek napi teljesitményadatait is ismertetni.
Kérjluk, sziveskedjenek kitérni a tehergépjarmiivek, gépek, szallitéeszk6zok vonatkozasaban a
koltségekre is.

e) Minden tétel tekintetében — ahol az értelmezhetd — sziveskedjenek széveges leirast és bemutatast
adni arrdl, hogy a szallitasi, fuvarozasi feladatok soran milyen kezdd és végpontokkal szamolnak,
milyen Gtvonalakkal szamolnak.

f)  Amennyiben alvallalkozéi teljesitéssel szamoltak, ugy azt sziveskedjenek egyértelmien jeldlni.Az
alvallalkozdéi teljesités esetén csatoljdk az alvallalkozoéi ajanlatot, vagy egyéb olyan
dokumentumot, mely az adott arat alatdmasztja.

g) Az indoklasban keérjuk feltintetni az 6sszes szakembert és a teljesitésben betoltétt munkakdrét,
akikkel szamolt ajanlattevd azajanlati ar megadasakor és kérjuk feltiintetni ezen szakemberek
munkaerékoltségét (munkakoronként kaldn-kuldn is),egyértelmiien feltintetve mellette, hogy a
szakembert sajat kapacitasban vagy esetleg masjogviszonyban (alvéllalkozéi) tervezte bevonni.

h) Kérjik az ajanlattevét, indokolasaban adja meg, hogy - figyelemmel a 322/2015 Korm. rendelet
25. § (1)-(2) bekezdésére - milyen 6sszegi rezsioradijjal szamolt, és a rezsiéradij kiszamitasakor
egyes - az épitbipari kivitelezési tevékenységrél szold 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendeletben
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meghatarozottak szerint az épitSipari minimalis rezsioradij elemeit képezd - koltségeket milyen
Osszeggel és madon vett figyelembe.

i) Ajanlattevd sziveskedjen felsorolni a kozvetlen koltségek kozott figyelembe vett kockazati
tényezOket és azok nagysagat ismertetni (amennyiben nem kalkulaltak kockazatokkal, ugy arra
vonatkozo kifejezett nyilatkozat benyujtasa szikséges).

j) Adjak meg, hogy milyen 06sszegli adokkal és egyéb kozterhekkel szamoltak, és azok
szamitasanak maodjat is vezessék le.

k) Keérjik, hogy adjon meg minden olyan tovabbi kéltséget, mely a fentiekben nem kerlilt nevesitésre,
azonban jelen kbzbeszerzési eljaras eredményeként megkotott szerzddés teljesitése soran
ajanlattevd teljesitéséhez kapcsoldddan felmerdil, és ajanlattevd a nettd ajanlati ar megajanlasakor
szamolt azzal.

I)  Amennyiben ilyenek fennalinak, sorolja fel a teljesités ajanlattevé szamara kivételesen el6nyos
kortlményeit, tovabba fejtse ki mindazon lehetéségeket, amelyek lehetévé teszik a megajaniast.

Ajanlattevd az arindokolas kérési felhivasnak hataridében eleget tett, azonban Ajanlatkéré a beérkezett
indoklas alapjan megallapitotta, hogy az indoklas nem elégséges, nem tartalmazza mindazon objektiv
adatokat, mely alapjan egyértelmiien megallapithaté lenne az ajanlati a&r megalapozottsaga. A
benyujtott aranytalanul alacsony arra vonatkozo indoklassal kapcsolatban a Kbt. 72. § (3) bekezdése
alapjan 2025.05.07. napon Ajanlatkérd kiegészité indoklas benyujtasara kérte fel Molnar Janos Istvan
ev. (4267 Penészlek, Tancsics M. u. 34.) ajanlattevét az alabbiak szerint:

»1. észrevétel — rezsioradij

Az arindoklas részeként benyujtott ,Részletes artabla.pdf’ tablazatban bemutatott épitSipari
rezsidradijak eltérnek egymastél.

Az épitésvezetd esetében 8000 Ft/munkadra, gépkezeld és sofér esetében 7500-7500 Ft/munkadra, és
betanitott segédmunkas esetében pedig 7006 Ft/munkadra.

Kiegészitd arindoklas keretében kérjuk Ajanlattevét adjon tajékoztatést arrdl, hogy a ,Részletes
artabla.pdf’ tablazatban miért szerepelnek egymastol eltérd rezsiéradijak és azok miért térnek el a
szbveges formaju arindoklas soran — az épitSipari rezsioradij koltségnemeinek és azok értékeinek
Osszesitésével — megadott 4.sz. mellékletként hivatkozott rezsidradij tablazatban feltiintetett 7006 Ft-
0s 0sszegt6l.

Keérjuk, hogy nyilatkozzon arrdl is, hogy az ajanlati ar képzését — az eltéré rezsioradijak alkalmazasa
ellenére — miként tekinti megalapozottnak, kilénds tekintettel a kdzbeszerzési eljaras atlathatésagara,
az ajanlati ar ellendrizhetéségére, valamint az Epitési és Kozlekedési Minisztérium altal kiadott, a
44/2024. (XII. 20.) EKM rendelet mellékletében szerepld ajanlott egységes épitdipari rezsiéradij
alkalmazasanak iranyado jellegére.

2. észrevétel — gépkoltségek

A ,Részletes artabla.pdf’ tablazatban bemutatasra keriil6 gumikerekes/lanctalpas kotré munkagép
esetén nem kerilt benyujtasra a gépre vonatkozd egyedi nyilvantart6 lap vagy targyi eszkéz karton,
vagy egyéb dokumentumot, mellyel az eszk6z megléte bizonyitva lenne. A doézer és aszfaltos
hengerek esetében az eszk6zok rendelkezésre allasat igazold dokumentumok (pl. bérleti
(elé)szerzédés) nem kertltek csatolasra.

A sajat gépkent jelolt Caterpillar 320 EL forgékotrohoz tartozo, a tablazat cimsorat kovetd soraban
feltintetett munkaéra koltség nincs lebontva, hogy milyen koltségelemeket tartalmaz. Nincs
meghatarozva a kalkulalt Gzemanyagar, kalkulalt Gizemanyag fogyasztas, karbantartasi és amortizacioés
koltségek, egyéb koltségek.

A tehergépkocsikhoz tartozo, a tablazat cimsorat kdvetd soraban feltiintetett munkaéra kéltség nincs
lebontva, hogy milyen koltségelemeket tartalmaz. Nincs megjeldlve, hogy a sajat tulajdonu, vagy bérelt
eszk6zh6z tartozik a Ft/munkadra koltség. Tovabba nincs meghatarozva a bérleti dij, a kalkulalt
Uzemanyagar, kalkulalt Gzemanyag fogyasztas, karbantartasi és amortizacios kéltségek (sajat esetén),
egyeéb koltségek.

A vibrohengerhez tartozo, a tablazat cimsorat kdvetd soraban feltiintetett munkaéra kdltség nincs
lebontva, hogy milyen koltségelemeket tartalmaz. Nincs megjeldlve, hogy a sajat tulajdonu, vagy bérelt
eszkdzhoz tartozik a Ft/munkadra koltség. Tovabba nincs meghatarozva a bérleti dij, a kalkulalt
Uzemanyagar, kalkulalt izemanyag fogyasztas, karbantartasi és egyéb kdltségek.
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A dézerhez tartozo, a tablazat cimsorat kdvetd soraban feltiintetett munkadra koltség nincs lebontva,
hogy milyen koltségelemeket tartalmaz. Nincs megjeldlve, hogy a sajat tulajdonu, vagy bérelt eszkdzhéz
tartozik a Ft/munkadra koltség. Tovabba nincs meghatarozva a bérleti dij, a kalkulalt Gdzemanyagar,
kalkulalt Uzemanyag fogyasztas, karbantartasi és amortizacios koltségek (sajat esetén), egyéb
koltségek.

A finiserhez tartozo, a tablazat cimsorat kévet6 soraban feltlintetett munkadra koltség nincs lebontva,
hogy milyen kdltségelemeket tartalmaz. Nincs meghatarozva a bérleti dij, a kalkulalt Gzemanyagar,
kalkulalt Gzemanyag fogyasztas, karbantartasi és egyéb koltségek.

A fenti adatok, informaciok és alatamasztdé dokumentumok hianyaban Ajanlatkéré nem tud
meggy6z6dni az ajanlati ar megalapozottsagarol, melynek érdekében Ajanlatkérd kiegészité indoklas
keretében kéri bemutatni azokat.

3. észrevétel — koltségvetési tételek koltségbemutatasahoz tartozé észrevételek

A.,

A 21-004-0015726, Padka és elvalaszto sav készitése... tétel esetén Ajanlattevd az anyag egységarat
0 Ft-tal arazta be, és koltségeinek szamitasa soran sem kalkulalt anyag koltséggel és szallitasi dijakkal.
Keérjuk Ajanlattevét nyilatkozzon, hogy a 0 Ft-os anyagkoltség kalkulacioé mellett, hogyan tudja kivitelezni
a Miszaki Leirasban, Mintakeresztszelvényeken feltlintetett, 20 cm vastag M2 min6ség féldanyagbdl
készitett padkat, annak figyelembevételével, hogy a helyi talaj anyaga F-2 fejtési és T-2 tdmdorségi
osztalyba tartozé homok.

Kérjuk tovabba Ajanlattevd nyilatkozatat arrol, hogy a homoknak, mint helyi anyagnak az M2
mindséglre torténd feljavitasanak, esetleges cseréjének koltségeivel hogyan, milyen szamitasi
metodikaval és az arindoklasaban hol szamolt?

A padka és elvalasztésav elkészitéséhez hasznalt 0,0034 m3/6 normaidd irredlis, és tulzottan gyors
beépitést feltételez, figyelembevéve azt, hogy az elkészitett aszfalt koporétegen kell dolgoznia a
lanctalpas kotrogépnek, a szélességi, magassagi paraméterek kialakitdsaval, hengerlést kdvetben
esetleges tobbszoéri pétlas, profilozas végrehajtasaval. Ez id6igényesebb, precizebb, pontosabb
kivitelezést igényl6 munkafolyamat. (6sszehasonlitasképp: a fejtett fold felrakasara 90 m3/6ra
teljesitményt mutatott be, amely egy joval egyszeriibb és gyorsabb munkafolyamat)

Keérjuk vezesse le, hogyan tudja cca. 3 ora alatt a teljes szakaszon (2305 m-en mindkét oldalon) a
padka és elvalaszté savot elkésziteni, hogyan tudja a 290 m3/6 teljesitményt teljesiteni a fent leirtak
szerint, tovabba az elkésziilt aszfalt koporétegen miképpen tud dolgozni a lanctalpas gép, annak
megsértése nélkil.

A ,Részletes artabla.pdf’ tablazat, erre a tételre vonatkozo koltségszamitasa hibas!

A 240.944 Ft ,Osszes dijkoltség” értéke helytelen, a szamitas helyesen: 879,97*274 = 241.112 Ft.
Keérjuk a fenti ellentmondast tisztazni sziveskedjen.

B,

A 21-004-0015622, Talajjavitdé réteg készitése ... tétel esetén Ajanlattevé az ,Anyag leszallitva
oszlopba 5940 Ft/m3 anyag koltséget jelolt. Ez magasabb, mint a mellékelt M-G. Kft. ajanlataban
ugyanezen tételre megadott 4.950 Ft/m3 egységar.

Keérjik Ajanlattev6 fenti ellentmondasra valé magyarazatat, valamint nyilatkozatat arrél, hogy a fentiekre
tekintettel arképzése miként tekinthetd megalapozottnak.

Kérjik Ajanlattev6t mutassa be, hogy a szallitasi, fuvarozasi feladatok soran milyen kezdd és
végpontokkal szamolnak, milyen utvonalakkal szamolnak, tekintve, hogy erre arindoklasa nem terjed ki.

”

C.,

A 21-004-0015663, Tiikor készitése ... tétel esetén Ajanlattevd, ,Részletes artabla.pdf’ tablazataban,
erre a tételre vonatkozé koéltségszamitasa hibas!

Az 1.020.598 Ft ,Osszes dijkéltség” értéke helytelen, a szamitas helyesen: 7750*132 = 1.023.000 Ft.
Kérjuk a fenti ellentmondast tisztazni sziveskedjen.

D.,

A 21-008-0016195, Tomorités 85% ... tétel esetén Ajanlattevd, ,Részletes artabla.pdf’ tablazataban,
erre a tételre vonatkozé koéltségszamitasa hibas!

A 310.996 Ft ,Osszes dijkoltség” értéke helytelen, a szamitas helyesen: 1179,4*264 = 311.362 Ft.
Kérjuk a fenti ellentmondast tisztazni sziveskedjen.
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E.,

A 21-008-0016210, Tomorités 95% ... tétel esetén Ajanlattevd, ,Részletes artabla.pdf’ tablazataban,
erre a tételre vonatkozé koéltségszamitasa hibas!

A 305 Ft ,Osszes dijkOltség/egység” értéke helytelen, a szamitds helyesen:
0,011*(8000+7500+7006+6500) = 319 Ft., ezaltal: 319*4579,78 = 1 460 950 Ft, az 1.398.344 Ft
helyett.

Keérjuk a fenti ellentmondast tisztazni sziveskedjen.

F.,

A 21-011-0016406, Fejtett fold felrakasa... tétel esetén Ajanlattevd, ,Részletes artabla.pdf’
tablazataban, erre a tételre vonatkozo koéltségszamitasa hibas!

A 1.545.544 Ft ,Osszes dijkoltség” értéke helytelen, a szamitas helyesen: 4429*349 = 1.545.721 Ft.
Kérjuk a fenti ellentmondast tisztazni sziveskedijen.

G,

A 61-003-2327156, Hidraulikus koétéanyaggal stabilizalt alaprétegek mikrorepesztése... tétel
esetén Ajanlattevd, ,Részletes artabla.pdf’ tablazataban, erre a tételre vonatkozo koltségszamitasa
hibas!

A 591.360 Ft ,Osszes dijkdltség” értéke, és a 83 Ft ,dsszes dijkoltség/egység” értéke helytelen, a
szamitas helyesen: 0,0029*(8000+7500+7006+6500)=84, 7136*84 = 599.424 Ft.

Kérjuk a fenti ellentmondast tisztazni sziveskedjen.

H.,

A 21-011-4164442, Talajer6sité georacs elhelyezése ... tétel esetén Ajanlattevd, ,Részletes
artabla.pdf’ tablazataban, erre a tételre vonatkoz6 ,,Anyag leszallitva” oszlopba 48.790 Ft/100m2 anyag
koltséget jeldlt. Ennek az alatamasztasara azonban Ajanlattevd nem nyuijtott be semmilyen szerzédést,
arajanlatot, megallapodast, nem vezette le, hogy az anyagkdltség kalkulaciéja milyen elemekbdl tevédik
Osszel

Mindezek hianyaban Ajanlatkéré nem tud meggy6z8dni a betervezett koltség megalapozottsagaral,
ezért Ajanlatkéré kéri a koltségtétel megalapozottsagat hitelt érdemlé modon alatamasztani.

.,

A 61-002-2642025, 25 cm Mechanikailag stabilizalt alapréteg készitése finiserrel..., és a 61-002-
2641955, 5 cm Mechanikailag stabilizalt alapréteg készitése finiserrel... tételek esetén Ajanlattevd
az ,Anyag leszallitva” oszlopba 12.720 Ft/m3 anyag kdltséget jeldlt. Ez magasabb, mint a mellékelt M-
G Kift. ajanlataban régzitett 10.600 Ft/m3 egységar.

Kérjuk Ajanlattevé fenti ellentmondasra valé magyarazatat, valamint nyilatkozatat arrél, hogy a fentiekre
tekintettel arképzése miként tekinthetd megalapozottnak.

Kérjuk Ajanlattev6t mutassa be, hogy a szdllitasi, fuvarozasi feladatok soran milyen kezdd és
végpontokkal szamolnak, milyen utvonalakkal szamolnak, tekintve, hogy erre arindoklasa nem terjed ki.

Ajanlattevd a tételek kivitelezésére 1 f6 épitésvezetét, 3 {6 gépkezelot, 1 f6 betanitott segédmunkast
és 3 f6 gépkocsivezetdt jeldlt meg, tovabba az alkalmazni kivant eszkdzoknek pedig 1 db
gumikerekes/lanctalpas kotrot, 3 db tehergépkocsit, 1 db vibrohengert, 1 db dézert, és 1 db finisert
tlntetett fel.

Keérjuk Ajanlattevé nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy 3 f6 gépkezel6 hogyan tudja szakszeriien,
hatékonyan és biztonsagosan iranyitani, kezelni a 4 db munkagépet a mechanikai stabilizacio
kivitelezése kdzben, annak figyelembevételével, hogy a finiser munkavégzés kbzbeni iranyitasahoz,
pad kezeléséhez minimum 3 f6 sziikséges. Kérjik nyilatkozzon arra is, hogy ezek alapjan, hogyan tudja
megvalodsitani a tételekre vonatkozé 80m3/6ra teljesitményi kivitelezését.

J.,

A 63-103-2334206, AC 11 koto aszfaltkeverékbdl..., és a 63-102-2332742, AC 11 kopo
aszfaltkeverékbdl, 35-65 mm... tételek esetén Ajanlattevd az ,Anyag leszallitva” oszlopba 89.490
Ft/m3 és 93.680 anyag koltséget jelolt.

Ennek alatdmasztasara, az anyagok vonatkozdsaban anyagbeszallitéi ajanlatokat ill. az épitbanyag
beszerzési arakat hitelt érdeml6 mddon igazolé dokumentumokat nem nyujtott be! Ajanlattevd nem
vezette le, hogy az anyagkdltség kalkulacidja milyen elemekbdl tevédik 6ssze! Nem mutatta be, hogy
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melyik kever6bél szallitia az aszfaltot, a szallitast ki végzi, és milyen to/m3 valtdszamot alkalmazott a
kalkulacié soran.

Nem mutatta be tovabba, hogy a szallitasi, fuvarozasi feladatok soran milyen kezd6 és végpontokkal
szamolnak, milyen utvonalakkal szamolnak.

A fentiek hianyaban Ajanlatkéré nem tud meggy6z6dni a megadott kdliség megalapozottsagarol, ezért
Ajanlatkéré kéri a koltségtétel megalapozottsagat hitelt érdemléd mdédon aldtdmasztani. Ajanlatkérd a
kért informaciok teljes kori megadasa mellett, kéri a megfelelé szamszaki levezetések bemutatasat,
valamint az alatamaszté dokumentumok (kiilbnésen de nem kizardlagosan az aszfaltkeverd tGzemtdl
szarmazo arajanlat / szerz6dés) benyujtasat.

Az AC11 kotéréteg elkészitéséhez hasznalt 0,0143 m3/6 normaidé irrealis, és tulzottan gyors beépitést
feltételez.

Ajanlattevd altal kalkulalt normaidébdl kiindulva a beépités sebessége: 8,15 m/perc.

Szamitassal levezetve: 329,66 m3 *0,0143 m3/6 = 4,71 6ra. 2304,74m / 4,71 éra = 8,16m/perc.

Keérjuk Ajanlattev6t magyarazza meg és vezesse le, hogy miként lehetséges ilyen gyors kivitelezés a
technologiai utasitasokban el6irt 3-4 m/perc finiser beépitési sebesség, a max. 5m/perc hengerlési
sebesség elbirasainak betartasaval, és figyelembevéve azt, hogy vannak szakaszok, ahol csak kézi
bedolgozas lehetséges a keskeny beépitési szélesség miatt, amely lassitja a kivitelezés Utemét.
Tovabba adjon tajékoztatast arra is, hogyan lehet ezt a normaidét tartani az aszfaltozas kivitelezéséhez
kalkulalt mindésszesen 2 db teherautéval. Emellett Ajanlattevd mutassa be azt az aszfaltkeverd Gizemet,
helyszinét, teljesitményét és a szallitas lGtemezését ugy, hogy a 2 db teherautdval a teljes mennyiség
ennyi idd (4,71 6ra) alatt teljesithetd!

Az AC11 koporéteg elkészitéséhez hasznalt 0,01 m3/6 normaidé irredlis, és tulzottan gyors beépitést
feltételez, figyelembevéve azt, hogy a koporéteg kivitelezéséhez kalkulalt mindésszesen 2 db teherautot
hasznal.

Ajanlattevd altal kalkulalt normaidébdél kiindulva a beépités sebessége: 5,65 m/perc.

Szamitassal levezetve: 680,58 m3 *0,01 m3/6 = 6,8 6ra. 2304,74m / 6,8 6ra = 5,65 m/perc.

Kérjik Ajanlattevét magyarazza meg és vezesse le, hogy miként lehetséges ilyen gyors kivitelezés a
technoldgiai utasitasokban el6irt 3-4 m/perc finiser beépitési sebesség, max. 5m/perc hengerlési
sebesség elbirasainak betartasaval. Tovabba adjon tajékoztatast arra is, hogyan lehet ezt a normaidét
tartani az aszfaltozas kivitelezéséhez kalkulalt minddsszesen 2 db teherautdval. Mutassa be azt az
aszfaltkever6 Uzemet, helyszinét, teljesitményét és a szallitas itemezését ugy, hogy a 2 db teherautéval
a teljes mennyiség ennyi id6 (6,8 6ra) alatt teljesithetd!

K.,

A 68-003-1830724, Utburkolati jelek készitése, oldészeres hidegplasztik festékkel, kézi jel ... tétel
esetén Ajanlattevd, ,Részletes artabla.pdf’ tablazataban a kalkulalt mennyiség tekintetében eliras
tortént!

A feltintetett 3 m2 6sszes mennyiség helyett a tervezett mennyiség 4 m2.

Az 1467 Ft ,0sszes dijkoltség/egyseg” értéke helytelen, a szamitas helyesen: 0,07*22012 = 1541 Ft.
Ennek megfeleléen a szamitas kijavitva: 4*1541=6164 Ft, a 4402 Ft helyett.

Kérjuk Ajanlattevd nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy a fenti hibak mellett arképzése hogyan lehet
megalapozott.

L.,

A 68-002-0694373, Kozuti jelz6- és utbaigazité tablak fémanyaguosziopainak elhelyezése... tétel
esetén Ajanlattevd, ,Részletes artabla.pdf’ tablazataban a 4836 Ft ,0sszes dijkoltség/egység” értéke
helytelen, a szamitas helyesen: 0,17*29018 = 4933 Ft.

Ennek megfelel6en a szamitas kijavitva: 18db*4933=88.794 Ft, a 87.054 Ft helyett.

Kérjik a fenti ellentmondast tisztazni sziveskedjen.

A forgalomtechnikai elemek készitése soran Ajanlattevé sajat Iétszammal torténd kivitelezéssel
kalkulalt, illetve ennek megfeleléen mutatta be a munkadij koltséget. Kérjik Ajanlattevét, hogy
kiegészitd indoklas keretében sziveskedjen hitelt érdemlé mddon alatdmasztani az anyagok beszerzési
arat.

Ajanlatkér6 megallapitotta, hogy a gépi jel elkészitéséhez Ajanlattevé nem kalkulalt az utburkolati jel
fest6 gép koltségével. Kérjik Ajanlattevd magyarazatat ezen koltségtétel elhagyasanak indokara.
Amennyiben Ajanlattevd kalkulalt ezen koltséggel, ugy sziveskejen ramutatni, hogy azt az arindoklasa
azt hol tartalmazza, valamint hitelt érdemlé mdodon tdmassza ala annak megalapozottsagat.
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4, észrevétel — a ,Részletes artabla.pdf’ dokumentum ,Altalanos koltségek” tablazatara
vonatkozéan

A,

Keérjiuk Ajanlattevét részletezze a Fel- és levonulas kéltsége (gépek szallitasa, 2*22 km)-re kalkulalt
Osszeget. Valaszaban térjen ki kildndsen, hogy mely gépek szallitasara vonatkozik, a szallitasi és bér
koltségek bemutatasara, valamint a kapcsolddo jarulékos koltségek bemutatasara.

B.,
Keérjuk Ajanlattevét részletezze a Geodéziai munkarészek-re kalkulalt 6sszeget. Sziveskedjen tovabba
alatamasztani arajanlattal, szerz6déssel, vagy egyéb dokumentummal a kalkulacié megalapozottsagat.

C,

Kérjuk Ajanlattev6t részletezze a Minésitési feladatok, labor kéltségek-re tervezett 6sszeget.
Sziveskedjen tovabba alatamasztani arajanlattal, szerzédéssel, vagy egyéb dokumentummal a
kalkulacié megalapozottsagat.

D,

Kérjuk Ajanlattevét részletezze a Megvaldsuladsi terv készités-re kalkulalt 0sszeget. Tamassza ala
tovabba megfelel6 tervezéi jogosultsaggal rendelkezdé szakember arajanlataval, szerzédésével, vagy
egyéb dokumentummal a kalkulacié megalapozottsagat.

E.,

Kérjuk Ajanlattevét részletezze a Mobil WC kéltsége-re kalkulalt 6sszeget. Tamassza tovabba ala a
teljesités id6tartamara kiterjedd arajanlattal, szerz6déssel, egyéb dokumentummal a kalkulacio
megalapozottsagat.

F.

Keérjuk Ajanlattevét részletezze a Munkavédelmi, balesetvédelmi, biztonsagtechnikai és tiizvédelmi
szakember dij-re kalkulalt 6sszeget. Tamassza tovabba ala megfelel§ jogosultsaggal rendelkezé
szakember arajanlataval, szerz6désével, vagy egyéb dokumentummal a kalkulacié megalapozottsagat.

G,

Kérjuk Ajanlattevét részletezze a Felvonulasi teriilet 6rzés-re kalkulalt 6sszeget. Sziveskedjen
tovabba alatamasztani arajanlattal, szerzédéssel, vagy egyéb dokumentummal a kalkulacio
megalapozottsagat.

5. észrevétel — a ,,Részletes artabla.pdf’” dokumentum ,,Egyéb koéltségek” tablazatara
vonatkozéan

Kérjuk Ajanlattevét részletezze a tablazatban feltlintetett anyag egységarak és dij egységarakra
vonatkozo kalkulaciot. Tdmassza ala tovabba arajanlattal, szerz6déssel, vagy egyéb dokumentummal
a kalkulacié megalapozottsagat.

6. észrevétel — kivitelezési idore vonatkozéan

Ajanlattevé a szbveges arindoklas 4. pontlaban kozolte, hogy ,a szerzédés targyat képezé feladatok
teljesitésére a felhivasban és a szerz6désben meghatarozott 45 nap helyett 40 nappal kalkulaltunk’.
Ajanlatkér6 a ,Részletes artabla.pdf’ tablazataban a bemutatott ,sajat teljesitmény/ora” és a
koltségvetésben szerepld tétel mennyiségének szorzatait 6sszeadva 394,94 munkadrat szamolt, ami
394,94 / 8 = 49,37 munkanapnak felel meg. Ez egyrészt nem felel meg az Ajanlattevé arindoklasaban
kozolt 40 napos adatnak, masrészt pedig hosszabb teljesitési hataridd, mint amennyi a munka
teljesitésére a kézbeszerzési dokumentumokban rogzitésre kertdilt.

Keérjik a fenti ellentmondast tisztazni sziveskedjen. Kérjik tovabba Ajanlattevé magyarazatat arra
vonatkozoéan, hogyan tud megfelelni a szerz6désben meghatarozott 45 napos idétartamu teljesitési
hataridének, ugy, hogy a sajat - ,Részletes artabla.pdf’ tablazataban bemutatott -kalkulacidja alapjan a
kivitelezési munkat 49,37 munkanap alatt tudja csak elvégezni.”

19



Ajanlatkér6 a kiegészité arindoklas benyujtasara 2025. majus 12. (hétfé) 16:00 oraig biztositott
hataridét. E hatarido lejartaig Ajanlattevo a kért kiegészité arindoklast nem nyujtotta be, igy nem
tett eleget a Kbt. 72. § (3) bekezdése szerinti kotelezettségének.

A Kbt. 72.§ (3) bekezdése alapjan ajanlattevé kotelessége az ajanlati ar megalapozottsagara vonatkozo
minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajanlatkéré rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfeleld
mérlegelés eredményeként Ajanlatkérd dontést hozhasson az ajanlati ar megalapozottsagarol. A
torvény szovege tehat egyértelmiivé teszi, hogy az indokolasra felhivott ajanlattevét terheli az ajanlati
ar megalapozottsagat alatamaszté minden informacié megosztasa az Ajanlatkérével, az & terhére
réhatd, ha indokolasaban nem bocsat megfelel6 adatokat rendelkezésre. A Kbt. rendelkezései
értelmében ajanlatkéré koételes érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a kézolt informaciok nem
indokoljak megfeleléen, hogy a szerz8dés az adott aron vagy koltséggel teljesitheté.

Jelen esetben az Ajanlatkérének nem allt médjaban megallapitania azt, hogy az ajanlati ar
megalapozott és a kozbeszerzés targya a megajanlott aron teljesithetd, igy Ajanlattevé ajanlata
aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast tartalmaz.

A Kbt. 73. § (2) bekezdése kimondja, hogy:

Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §].

Ajanlattevd a hatarid6 lejartat kdvetéen, 2025. majus 12-én 17:00:44 6rakor ugyan benyujtott egy —
formailag kiegészité arindoklasnak tekintheté — dokumentumot, azonban az a jogveszté hataridé
elmulasztasa miatt érdemben nem vehetd figyelembe.

Megjegyzendb, hogy a benyujtott dokumentum tartalmilag sem felelt meg a kiegészité arindoklas
kérésnek és a Kbt. 72. § (3) bekezdésében foglalt kovetelményeknek, mivel nem tartalmazta a kért
részletes koltségszamitasokat, az arképzést alatamasztd adatokat és dokumentumokat, amelyek
alapjan az arképzés megalapozottsaga objektiven ellenérizhetdé lenne. Az Ajanlattevé nyilatkozata
csupan altalanos jellegli megallapitasokat tartalmazott, konkrét, objektiv alatamasztas nélkdil, igy az ar
megalapozottsaga annak figyelembevétele mellett sem lett volna megallapithaté.

Déntési Javaslat

A Biraldbizottsag javasolja a Dontéshozoénak, hogy

1. A Ddntéshozo a ,Kulteruleti ut épitése Nyirabranyban” targyu kdzbeszerzeési eljarasban a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan nyilvanitsa érvénytelennek az alabbi
ajanlattevd ajanlatat:

e SZAES Bt. (4242 Hajduhadhaz, Nyil u. 22.)

o Egberstone Korlatolt Felel6sségi Tarsasag (4025 Debrecen Piac Utca 53. 1/4.)

e TISZA Mélyépitd Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag (4800
Véasarosnamény Bereg Koz 2. B. ép)

e NYIRSEG MELYEPITO Korlatolt Felelssségii Tarsasag (4400 Nyiregyhaza Simai Ut
58/B.)

¢ AGENDA Hungary Korlatolt Felelsseégli Tarsasag (4034 Debrecen Ruyter Utca 58.)

o ROAD-EP GENERAL Kit (1152 Budapest, lllyés Gyula Utca 2-4. A. ép. fszt. 7.)

e SZABOLCS UT ES TERKO EPITO Kit (1085 Budapest Jozsef Kérut 69 Fsz. 1. ajtd)
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A Déntéshozo a ,Kulteruleti ut épitése Nyirabranyban” targyu kdzbeszerzési eljarasban a
Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan nyilvanitsa érvénytelennek az alabbi ajanlattevé
ajanlatat:

e Molnar Janos Istvan ev. (4267 Penészlek Tancsics Ut 34.)

3. Dontéshozé a ,Kiltertleti ut épitése Nyirabranyban” targyu, kdzbeszerzési eljarasban
nyilvanitsa érvényesnek a Terra Sped Kft. (4242 Hajduhadhaz, Béke u. 159.)
ajanlattevo ajanlatat.

4. Doéntéshozé a ,Kiltertleti ut épitése Nyirabranyban” targyd kdézbeszerzési eljarasban a
rendelkezésre all6 fedezet Osszegét egészitse ki a nyertes ajanlatnak megfelel6
mértékig.

5. Doéntéshozéd a ,Kiilterlleti Ut épitése Nyirabranyban” targyu kozbeszerzési eljarast
nyilvanitsa eredményesnek, amennyiben a hianyzo fedezet biztositasra kertil.

6. Doéntéshozé a fedezet kiegészitse esetén a ,Kilterileti Ut épitése Nyirabranyban” targyu
kdzbeszerzési eljaras nyerteseként a Terra Sped Kft. (4242 Hajduhadhaz, Béke u. 159.)
ajanlattevot jelolje meg és vele a szerzédést kosse meg az alabbi ajanlati elemek
mellet:

Ajanlattevd neve Terra Sped Kift.
Ajanlattevo székhelye 4242 Hajduhadhaz Béke Utca 159
1. A teljesitésbe bevonasra kertl-e legalabb 1 db min. 25,5 igen

tonna 6ssztdémeg(i finisher, amelynek padszélessége 3,00-
6,00 méter (igen/nem)

2. A teljesitésbe bevonasra kerll-e legalabb 1 db legalabb igen
EU Stage V kornyezetvédelmi besorolasu vas-gumi
palasttal rendelkez6, min. 12,5 tonna 6ssztémegl henger
(igen/nem)

EURO VI. vagy annal korszeriibb kornyezetvédelmi 6
osztalyu legalabb 40 t 6ssztdmegi teherszallitoé jarmivek
alkalmazasa a szerz6dés teljesitésében (min. 0 db, max. 6

db)
Tobblet jétallas vallalt idétartama (min. 0 hdonap, max. 24 24
hénap):
Ajanlati ar (nettd6 HUF): 232.376.621 Ft
\\\ ‘ '\,‘-.\/
Biralobizottsag tagja Biralobizottsag tagja Biralobizottsag tagja
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